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Vystraha a priklad
2516,1-14
(Mt 26, 47 — 56)

Kdyz prochézime t¢z8im Zivotnim obdobim, mohou se na scén¢ naseho Zivota
objevit lidé, ktefi jsou pro nas pokuSenim. Ne&ktefi z nich se knam stavi
pratelsky. Mohou se ale objevit i taci, ktefi se z naseho trapeni t&ési a davaji to
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pfed svym vlastnim synem AbSalémem, ktery Davidovi usiloval o trin 1 o Zivot.
Kromé¢ tady upiimnych lidi potkal David na svém utéku 1 dva muZze, o nichZ
vypravi na§ dnes$ni piibéh. Chovéani Davida v prvnim ptipadé ndm miize
poslouzit jako vystraha. Davidovo chovani pii tom druhém setkani naopak jako
ptiklad hodny nasledovani.

Vystrahou je pro nas vypravéni o Davidovu jednani pfi setkani s muzem, ktery
se jmenoval Siba. PiSel Davidovi vstfic s osly, nalozenymi zdsobami potravin a
vina. Siba byval sluzebnikem ptedchoziho krale Saula. David se velice pratelil
se Saulovym synem Jonatanem. KdyZ Saul i Jonatan zemieli, povéiil David
Sibu sluzbou Jonatanovu synu Mefibosetovi, z Bible vime, ze Mefiboset byl
chromy (viz 2S 9; hlavné verSe 9 - 11). Osli i zasoby byli pro Davida jisté
vitanou pomoci. Sibova pomoc vSak pravdépodobné nebyla nezistna. David se
samozieym¢ ptal, kde je Mefibdset. Podle Siby pry Mefibdset zistal
v Jeruzalémé v nadéji, Ze mu bude vraceno kralovstvi, které diive pattilo jeho
dédovi. AZ mnohem pozdé&ji mohl Mefiboset osobné podat Davidovi vysvétleni
své nepiitomnosti. Z jeho slov vyplynulo, Ze mu Siba prosté ujel (2S 19, 25 — 31
— &islovani CEP). Vypada to tak, Ze Siba svého pana u krale jednoduse
pomluvil. A David se ukvapené rozhodl dat Sibovi veskery Mefibosetiv
majetek. O to asi také Mefibosetovu sluzebniku Slo. Chtél vyuzit vyvstalé
situace ve svilj prospech.

David ucinil zavazné rozhodnuti jen na zaklad¢ tvrzeni jednoho ¢lovéka.
Mefiboset v tu chvili nemél ptilezitost jakkoliv se k celé véci vyjadrit. David tak
nejednal spravedlive. ,, Kdo pri sporu mluvi prvni, jevi se spravedlivy, pak prijde
druhd strana a podrobi ho zkousce. “ (P¥ 18, 17 CEP) David zde jedna pod
vlivem svych emoci, pod vlivem momentalniho rozruseni. Sibovo chovani se jej
mohlo hluboce dotknout jako projev oddanosti. Domnéla Mefibosetova zrada ho
mohla vnitiné ranit. Kdyz vSak jedndme jen pod vlivem situace, pfipadné
silnych pocitl, udélame snadno chybu. | my v nasich tézkych chvilich mizeme
nckdy narazit na lidi, ktefi nam pomahaji, ponévadz nas chtéji vyuzit. A jeste
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piitom stihnou pomluvit nékoho, kdo nam byl doposud blizky, koho jsme méli
radi. I my miizeme podlehnout pokuseni vynést nad pomluvenym unéhleny
soud, oznacit si ho za zradce. Ale vlastné mu tim hrozné kiivdime.

Piikladem hodnym nésledovani je pro nas Davidovo jednani se Simeim. Simei
byl muz ze Saulova rodu. Jeho chovani viuci Davidovi bylo pravym opakem
chovani Siby. Po duchovni strance vsak David zvladl toto setkani lépe, nez
setkani se Sibou. Simei Davidovi zlofe¢i. Mimo jiné ho nazyva vrahem, doslova
,muz krve/krvi“ (verSe 7 a 8). V Davidové nyné&jsi situaci vidi Bozi odplatu za
to, ze David prolil krev Saulovy rodiny. Samotného Saula ale David vzdy Setfil
(srov. 1S 24 a 26). Saultiv synovec Abnér a Sauliv syn [§-boset byli zavrazdéni
bez Davidova védomi (2S 3,6—4,12). A jinych sedm Saulovych potomku bylo
popraveno sice s Davidovym svolenim, ale za bezpravi, jehoz se Saul dopustil
na Gibeonanech (2S 21,1-14). Simei tedy Davidovi zlofe¢i za néco, v éem byl
kral Gpln¢ nevinné. Hazi na Davida kameny, meta na néj prach, chrli své kletby.
Jakoby ani nedbal na to, Ze pti Davidovi jsou jeho ozbrojenci. Chtél snad Simef
zemiit? Nebo si byl v hloubi duse jist tim, ze David nedovoli, aby mu bylo
ublizeno? MoZna si byl skute¢né jist svym bezpe¢im a Davidovym oslabenim.
Asi tak jako si byli jisti JeziSovi nepratelé, kdyz nas Pan visel na ktizi. Tehdy na
n¢j chrlili svad posmésna slova (Mt 27, 39 — 44). Kdyz se nachazime v situaci,
kdy se nam néco v Zivoté hrouti, mohu se najit 1 lidé, ktefi velmi dobte ,,védi®,
za co nas Bih trestd. Neékdy se i my sami dame svést a vyjadiujeme své nazory
na to, pro¢ se nékomu piihodilo to a ono. Simei se ale mylil. A stejné se &asto
myli i nasi neptatelé, mnohdy i my sami.

Joabiv bratr Abisaj to chtél se Simeim rychle vyfidit. Aviak David mu
Vv tom zabranil. Ve zlofe¢eni Simeiho vidél BoZi jednani a Bozi dopusténi.
Nepochybné védél, Ze si zaslouZi zloteCeni. Vzdyt' se skutecné kdysi dopustil
vrazdy na nevinném Urijasovi (2S 11). Nesl tedy Simeiho zlofeéeni tise. Doufal,
ze kdyz je ptetrpi, Bith mu zase prokdze dobro. A tak David neodpovéd¢l nic.
Nehgjil se, nic nevysvétloval. Jen tiSe nesl to, co se délo. Prave tak tichy byl Pan
Jezi$ Kristus na ktizi, kdyz nesl urazky svych neptatel (viz Mk 15, 24 — 32).
Jsou chvile, kdy nemusime nic fikat, 1 kdyz na nés lidé chrli urazky a vykladaji o
nas 1zi. Jsou chvile, kdy mame jen ¢ekat na to, az se nas zastane Pan Buih. David
byl pokorny ¢lovék. A pokorny Clovék vi, Ze pfed Bohem neni bez viny.
Pokorny Clovék vi sam o sobé mnohem horsi véci, nez jaké o ném rozhlaSuji
jeho nepftatelé.

David a vSichni jeho spole¢nici tedy pokradovali v cesté. A Simei
pokradoval ve svém zlofedeni. Stadilo pfitom jediné Davidovo slovo a Simei by
ptisel o zivot. Podobné to bylo s Kristem, kdyz ho zatykali a kdyz visel na kfizi.
Mohl sv¢ utrpeni kdykoliv ukon¢it, avsSak z lasky ke svému Otci a z lasky k nam
to neudé€lal. Pfijméme tedy vystrahu. Nechme se ovlivnit pfikladem.



