Duch doby a duch Evangelia

(pastoralka 30. ledna 2017, Havli¢kuv Brod, delSi verze kazani)

Téma této pastoralni konference znate, je to také téma této uvodni bohosluzby: Duch
Evangelia a duch doby. V programech byl uveden dopis ap. Pavla do Rima, ale
nakonec jsem se rozhodl pro jiny text — pfibéh o JeziSové uzdraveni v sobotu. Zajima
meé totiz JeziSv pfistup k této otazce. S JeziSem bylo dobfe kdekterym hfisnikim
hledajicim pomoc. Toto u Pavla tak zfetelné nevidim. JeZzis je pro mé vzorem myslitele
a uCitele, také v mé praci feditele je pro mé vzorem svym velmi efektivnim a
pfimocCarym pojetim sluzby.

Jak pfibéh souvisi s nasim tématem? Je-li Sabat pfikladem kulturni instituce, I1ze na
tomto pribéhu sledovat, jak JeZi$ feSi napéti mezi jeho radostnou zvésti a kulturou jeho
doby. Jezi$ je totiz duch ozivujici, narodil se a plné inkarnoval do konkrétni doby a
kultury, pfesto i po dvou tisiciletich Zzasneme nad zpusobem, kterym dokazal tu kulturni
podminénost pfesahovat.

Dvé véci chci nové uvidét a jedné timto kazanim dosahnout:

1. Potiebujeme nové uvidét, Ze nékdy jsme vic kFestané, jindy jsme zase vic Cesi
a Moravané. Jsme déti své doby vic, nez si jsme ochotni pfipustit.

2. Potfebujeme také nové uvidét, jak JeZis je soucasti kultury své doby, a pfitom ji
presahuje, naruSuje i odmita.

* Ajednu véc chci timto kdzanim dosahnout — pozvednout srdce a nitro k Bohu,
vloZit se do jeho rukou — On nam vladne s laskou a trpélivosti.

Jezis a kultura

Nebojte se, neni mym cilem vas Sokovat né€im novym. Naopak pfipomenu to, co
divérné zname, co nas uci Pismo i Duch svaty mnoha zpusoby a v rdznych situacich.
Pridejte se ke mé...

Jezis v mnohém vyboc€oval ze zplsobu své doby — ne v té Ci oné jednotlivosti, ale celek
jeho Zivota je prosté nezaraditelny a zaroven pro tehdejsi kulturu ohroZzujici. JeziSovu
jedine€nost ilustruje, co fekl Richard Niebuhr: ,Jezis byl produktem své kultury do té
miry, ze ke kazdému etickému ¢i nabozenskému vyroku v evangeliich Ize nalézt
obdobu v zidovskych spisech té doby, presto tehdejsi kulturu zasadné ohrozoval
tim, ze etiku i viru oddélil od zbytku zivota spole¢nosti a o¢ekaval nastoleni
,kralovstvi ne z tohoto svéta“ vyhradné Bozi moci.“ (Niebuhr H. Richard. Christ and
Culture. New York: Harper & Row, 1975, str. 3)

Ja se zaméfim na velmi dulezity rys zivotniho stylu JeziSovy doby — den odpocinku,
Sabat. Vime, Ze na jedné strané Jezis tvrdi, ze pfikazani plati a sam je dodrzuje. Lidé
kolem néj si to vSak nemysli, vidi totiz néco jiného — neuctu k tomuto kulturnimu
vydobytku a velmi nebezpecnou svévoli v nakladani s Bozim pfikazanim. Vyznam

-----



1. Nase doba a zvykovost (12 min)

Pokusim se nyni trochu charakterizovat spole€nost, jejiz jsme soucasti. V mysli
vychazim z tohoto salu a chodim po pracovistich kfestan( ve statnim i vefejném
sektoru, na party, za kulturou a pak se zastavim dole v restauraci hotelu. Chci, abychom
uvidéli, jak moc jsme soucasti kultury své doby a jakou to ma silu, kdyZz promlouvame
jazykem, kterému druzi rozumi. Chci se vyhnout riznym kli§é a také dojmologii. Proto
jsem si vybral tfi konkrétni pfiklady.

Vzal jsem si k ruce knihu Zd. NeSpora, F¥ilis slabi ve vife, ktera se zabyva pravé
vyvojem religiozity na naSem uzemi. Jeden z jeho zavérl zni: Svou viru €i neviru
prozivame hodné ze zvyku (str. 12). Co tim pfesné mysli? Po celé 20. stoleti podle
ného v nasi spoleCnosti pfevlada chapani, Ze cirkve strhavaji zpatky, zatimco
progresivni ¢ast spolecnosti jde vpred. ,Soucasna ¢eska spolecnost tedy stale neni ani
tolik ateistické..., jako spise proticirkevné zamérena... Cesi odmitaji kfestanského
Boha, v ,néco” vdak obvykle véri a soucasné si to ,néco” pripodobriuji strukturam
zlomk( kfestanské paméti zasutym ve spolecenském védomi.“ (str. 188) Cirkev pfitom
sleduje oCima sociologia a podle ného se nijak zasadné nelisi od jinych utvarli ve
spolecnosti (tu ji pfirovnava k odborim, jindy zase k firmam).

Zvykovost mapuje na zpusobu louc¢eni s mrtvymi, které je v zapadni Evropé dodnes pod
monopolem cirkve: Vysledek jeho zkoumani je ten, Ze pocet cirkevnich pohibu od
konce 19. stoleti klesa (drobny narust nastal v poloviné 50. let, v roce 1968 a pak
koncem 80. let). Komunisticky rezim razil ateisticky pohfeb. Po revoluci se ukazuje, ze
ateisticky pohfeb vétSina spole€nosti pfijala jako normu, ktera jim vSak esteticky ani
finanéné nevyhovuje. CR drzi smutné prvenstvi v tom, Ze podle vyzkumu v roce 2008
polovina dotazanych odpovédéla, Ze chce pohieb bez obfadu nebo je jim to uplné
jedno. S tim se také poji Sokujici mnozstvi nevyzvednutych uren, o které nikdo nema
zajem. Je to zfetelny pfiklad toho, Ze naSi spoluob€ané jsou trvale proticirkevné
naladéni dokonce i v oblasti, ktera jiz nikomu neublizi. Pfitom v jinych evropskych
zemich pohfeb Casto slouzi k tomu, Ze se lidé ke své cirkvi pfihlasi alespon takto.
Zaroven se to naSe spolecnost to snazi néCim nahradit, ale maji dost zdravého rozumu
na to, aby poznali, Ze to neni ono.

* NasSe spolecnost je zvykla, ze cirkev neni nositelkou pokroku. Maji nas ve
Skatulce — od nich nic neCekam, leda né&jakou vSivarnu. Je-li vSak pravda, ze i my
jsme Cesi a Moravané, pak v této Skatulce velmi pravdépodobn& mame i sami
sebe.

v v v

* Mame cit pro to, kdyz nékdo zesmésnuje sam sebe tim, Ze se bere moc vazneé.
Jsme Cesi, takze v sob& mame ten ironicky tsméyv, ktery v nas vyvolava, kdyz
vidime nékoho, kdo néco ,zere i s navijakem®.

Jaka je JEZISOVA REAKCE na takovouto zvykovost? VZdyt on Zil v dobé, kdy
vétSinova spole€nost Cekala od synagogy to nejlepsi?! PFfi nejmensim jednu spoijitost tu
vSak vidim — i Jezi$ Celi zvykovosti. My jsme probuzenecti kfestané. VSichni
zdurazniujeme osobni obraceni a tim se snazime Celit té zvykovosti. Pozoruiji tedy
JeziSe, ktery slavi tento Sabat, je mezi lidmi, jde navstivit nemocné u rybnika Bethesdy



nebo se tam jde omyt Ci osvézit. JeziS dodrzoval tyto zvyky. Mél vSak jesté jeden zvyk —
sledovat, co déla jeho Otec.

JeziSovo jednani vyrasta ze vztahu (v. 20): Otec miluje Syna a ukazuje mu, co
sam ¢€ini. Tak to je husté! My se snazime védét, co a jak, zname sebe a zname
své pappenheimské. Misto toho JeziS ¢eka a vyhlizi, co mu jeho nebesky Otec
ukaze. Podstatou kifestanské viry neni mit néco, ale mit nékoho. A to nékoho
vétSiho — Pana, ktery ve své lasce s nami komunikuje.

Tedy nikoli: ,Pane,pozehnej-tomu,-co-délamel’, ale ,Pane, ukaz mi, co délas, at
se k Tobé mohu pfidat.“ Mozna tomu fikame ,chodit Duchem®, rozhodné to vSak
neni néjaka presné dana metoda.

Neni to vSak vyhlizeni nervozni, uzkostlivé Ci neurotické. Jezis to fika jako prosté

vysvétleni. A kdyz u€ednikim fika ,beze mne nemuzete Cinit nic* (J 15,2), opét to
fika bez zvlastni nervozity, vzdyt je to soucast vztahu, je to tak docela normaini.

Vysledkem je ,provokace®. Nelze si dost dobfe predstavit JeziSovu osobu bez tohoto
provokativniho prvku. Mohl uzdravit jiny den, ale tento den je svate¢ni, dnes je ta
spravna chvile na to uzdravit! Ale pojdme si jesté peclivéji vSimnout JeziSova zpusobu
provokace — neprovokuje slovy, ale svym jednanim. Tim se od sebe zasadné liSi
novatofi od agitatort. Jezi§ neni agitator, on jde a jedna. Radi pak pfemyslime nad témi
slovy, kterymi Jezi$ své jednani vysvétli. Vezméme vSak vazné, Ze jeho slova jsou az 3.
nebo 4. krok v fetézci udalosti, které Jezis rozpohybuje. Jen si to prfedstavte, chcete
druhym néco podstatného sdélit (JeziS dava znameni k vife):

1.

Udélate prvni véc a to tak, Zze na to druzi budou nuceni néjak reagovat. Jezis
chtél svatek slavit tim, Zze uzdravi.

. Ale fekl uzdravenému, Ze ma své véci nosit, nikoliv odnést si, ale prosté nosit.

Zbal si sva fidlatka a nos je. Jak vypada misto bezdomovce, ktery tam bydli
alesporn druhou sezénu? To podle mne nebyla lehka deka, ktera se vejde do
jedné igelitky. Dlouhodobé& nemocni maji sva lizka nebo voziky pékné
vymazlené — s riznymi drzacky a pomuackami, zpravidla jich maiji celou fadu.

No prosté uzdraveny chodil a nutné to muselo vyvolat néjakou reakci. Kdyz ho
konfrontovali strazci pofadku, musel byt nutné zmateny, protoze Jezi§ k nému
promluvil jazykem jeho velkych potfeb. A ted' narazil.

Pak udélate néco dalSiho. Jezi$ ho nasel v chramu. Co myslite, poznal ho Jezis
podle toho, Ze mé obé ruce plné véci, pod pazi srolovanou rohoz atd.? Nebo to
vSe lezelo u brany na chramové nadvofi? Jezi$ ho najde: ,Jsi zdrav!“ Adoda
kamaradskou radu: ,UzZ nehfe$§, at nedopadnes jesté hdr...“ Co asi bude reakci
doty&ného Clovéka? Ani se nestihl JeziSi podékovat za oplétacky, které ted ma,

a k tomu jesté tohle — pry abych si dal bacha! Co udéla tento vdécny Clovék? Jde
a naprasi ho...

Pro JeziSe se véci vyvijeji dobfe, jdou, jak si je pfedstavoval. A tak tweetne vétu:
MuUj Otec stale pracuje, proto i ja pracuiji.

Teprve v tuto chvili se blizi chvile, kdy to bude moci trochu vysvétlit. Také vam to
pfijde medialné skvéle zvladnuté?



Jezis Celi zvykovosti tim, Ze provokoval. KdyZ si tuto JeZiSovu provokaci pfedstavuiji v
soucasnosti, budu ted trochu hloupé citovat sam sebe... Kdyz u€im systematickou
teologii, vysvétluji jeji vyznam také témito slovy: ,Vérouka pomaha zcelit zivot
vériciho napfri¢ riznymi oblastmi jeho Zivota, pokud se podafri v kazdém ¢lanku
viry uchopit to opravdu podstatné. Tim ziskavame moudrost a odvahu

k rozhodnutim a radikalni aplikaci Evangelia, ktera se i beze slov stava vyzvou
lidem kolem nas k hledani zivého Boha.”

« Co znamena zvéstovat Evangelium dnesnim lidem kulturnim jazykem, kterému
rozumi i jejich sklon Zit ze zvyku? Budu vam vypravét pfibéh, ktery jsem pred par
dny slysel.

o UCIil jako fadovy ucitel hudebni vychovu a mozna jesté néjaky jiny predmét.
Vedle toho vedl v cirkvi dorost a déla to dobre.

o Pak feditel chtél mimoskolni aktivity Skoly posilit letnim taborem. Tento
kifestan si to vzal na starost a vtahl do toho nékteré spolupracovniky z

dorostu. Reditel se mezitim zménil, zajem vSak trva. S vedenim tabort zacali
pomahat jeho odrostli Zaci.

o Loni vedeni Skoly rozhodlo, Ze letni tabory doplni pravidelnym krouzkem,
jakymsi skautem. Napln krouzZku je obdobna jako na dorostu, v¢. &teni
biblickych pfib&hl. Vedouci si sliboval, Ze rodi€e fadu déti stahnou a skupina
nebude tak velka. Nestalo se.

Oba si to vykladame tak, Ze rozhodujici slovo hraje kvalita sluzby a divéra, kterou
mezitim ziskal jak u vedeni Skoly, tak u déti a rodi¢u. Kdyby se to détem nelibilo, neni
co fesit. Kdyz se jim to vSak libi, rodiCe jsou pfed rozhodnutim povolit / nepovolit. Zminil
jeden pfipad odrostlého kluka, ktery s tim pomaha, u kterého si rodice vyminili, ze
nebude chodit v nedéli do kostela. Ke skute¢né radialnimu Zivotu Evangelia je totiz
potfeba, abychom to méli v hlavé opravdu dobfe srovnané!Pfechod k druhému bodu

Tak to je prvni pfiklad. PfemysSlime zde nad naSi spolecnosti. Nedivil bych se vsak,
kdyby mnozi z vas namitli: ,Jenze ja se necitim byt soucasti dnesni spoleénosti.*
Tento pocit ma pochopitelné fadu davodua. Jednim z nich je skutecnost, Ze jsme ob&ané
Bozi kralovstvi. Tim, vSak vétSinou nevysvétlime mnoho svych zvyklosti — které noviny
Cteme, co se nam v TV libi a co nelibi, s kym se stykame vic — svymi sourozenci nebo
rodiCi své zeny, kterému tymu fandime a pro€ nosime knir nebo naopak ne. | tyto véci
chceme vysvétlit tim, Ze jsme ob&any Boziho kralovstvi? Myslim, Ze existuje daleko
prozaict&jsi vysvétleni — je to kultura, ktera byla v CSSR pied n&jakou dobou. Asi

v dobé, kdy jsme vyrustali, nebo mozna i v dobé, kdy vyrastali nasi rodiCe, ktefi tuto
kulturu zakonzervovali. Velka ¢ast lidi vSak dnes je jiz nékde jinde. Otazka tedy nezni,
podléham okolni kultufe nebo nikoli, ale zni z které doby a které skupiny lidi prameni
kultura, kterou jsem si osvojil?

Netusil jsem, jak velky vliv na mé bude mit zakon o narovnani kfivd mezi statem a
cirkvemi — az zpétné jsem si uvédomil, Ze ja se poprve v Zivoté zacal citit jako obCan
tohoto statu. Do té doby jsem védél, Ze jsem soucasti nechténého ghetta, na okraji



spole¢nosti. To se vS§ak zménilo. A tato zména pomalu pronika do mého kazdodenniho
Zivota a sluzby.

Mozna namitnete — a toto jsi v evangeliu Jana vycCetl, Ze jsme leckdy vice
Cechomoravéci nez kfestané? Lidé v JeziSové okoli pé&stovali kulturu, které zaroven
podléhali. A nebyli to Zadni tupci, nepovazuji se za chytfejSiho nez byli oni. JeziS vSak
pronikavé tuto kulturu pfesahuje. A ja ani vy nejsme Jezis. Jsem podobny u¢ednikim
a lidem kolem ného, ktefi se stale né€emu divi a nechapou JeziSovo pocinani. Jezis
musi své soucasniky, zduraznuji zbozné soucasniky, konfrontovat s Evangeliem. A je
osamoceny, nikdo z u¢ednikl v tom ,nejede s nim*. Pfiznavam si, Ze nejsem lepsi. | ja
potfebuji byt konfrontovan Evangeliem.

2. Co sis navaril, si shéz

Druhym kulturnim textem je pisniCka Xindla-X, v které mimo jiné zpiva také o pokani.
To mé zaujalo — co tim asi tak mysli? Pisen je rozhovorem mezi notorickym
alkoholikem, ktery uvazuje o tom prestat, s néjakym druhym Clovékem, asi mladSim,
rozhodné velmi skeptickym a trochu ironickym. XindIl-X vénuje svym textim peclivou
pozornost, tato pisert ma k 1 mil. shlédnuti’.

Mluvi o pokani, o zpovédi nebo myti si rukou, o poslednim pomazani, o stvofeni
Clovéka z prachu. Véfim, Zze mu nekfivdim, kdyz za kli€ovou vétu pisné povazuiji ¢ast
refrénu, kde zazniva osudova rovnice ,co sis navaifil, si snéz“. Pokani je jako
znecitlivéni, je to hiebik do rakve, zadna nadéje neni, protoZze bohem pisné je
neuprosné ,co sis navafil, si snéz“.

Uz zitra pfestanes pit je to jisty.
Dneska je to naposled zivot neni med.
A tak neni divu Ze si dneska jesté das panaka k pivu,
jenom setfast ten stres, co ti na zada vlez ...
zitra za¢nes novej zivot, oba to vime, zitra prestanes pit
a dnes to zapijem Jimem Beamem.
a dale: nejsi egoista jen si beres co je tvoje ...
a pak misto pokani pfichazi lokani
tohle to lokani umrtveni tvyho svédomi
a na vozeni sladkyho snéni
o tom Ze i svét venku se zmeéni
tohle je cesta po ktery kracis
v praxy v prach se obrati z opice vzeSel si v opici skoncis
pro¢ tomu vzdorovat kdyz vis Ze
aref.: ... Achlast je nejlepSi kuchar
A nékdy i nejlepsi knéz.
Tak si béz pro rozhfeseni
pro posledni namazani,
a to co sis navafil si snéz

A dulezita je také ta ironie, sarkasmus, s kterym véci fika narovinu, to my
Cechomoravaci mame radi ,Hele, Slavku, feknu ti to, Jak to je..." VSem to nandat, jak se
nebojim to Fict na plna usta. A ono jo, mame pravidelné i my na riznych konferencich

1 27.ledna 2017: videoklip 568 tis., MrMiol35 53 tis., TVNota 243 tis., Lukyz 122 tis.



nebo v kazanich zachvaty pravdomluvnosti, ... naplnomluvnosti. Ale nic se nezméni, za
tyden Ci za mésic by nikdo zadnou zménu nezaznamenal.

Jsme kfestané, ale nékdy jsme jesté vice Cesi a Moravaci. Zijleme z milosti. To se v3ak
v mnoha pfipadech nevylucuje s tim, abychom to sobé nebo druhym pékné po né&jaké
dobé secetli, zcela podle rovnice ,co sis navafil, to si snéz"“.

JEZISOVA REAKCE spogiva v tom, Ze pfinasi milost a tak oZivuje stfipky zboznosti:
Jakoby svym jednanim fikal: ,Délate dvé chyby...“ Bud' se nam stane néco zlého a nas
ani nenapadne, Ze si za to mGzeme sami, nebo jsme naopak zotro¢eni myslenkou, ze
vS8echno zlé v naSem zivoté je dlsledkem predchoziho selhani. Jezi$ zde potvrzuje
domnénku nékterych, Ze ta nemoc souvisela s néjakym hfichem, kdyz uzdravenému
fika ,UzZ nehfe$, at' se ti nestane néco horsiho...“ (v. 14). Ale zcela vyvraci osudovost
tim, Ze takovému Clovéku dava zdravi a milost nového zacatku. Nékdy ta Xindlova
rovnice plati, ale jen do okamziku, kdy zavladne Evangelium, které svou milosti dava
zZivot.

Jezis védél, Ze za nas musi zemfit on, protoze my to udélat nemiazeme. Ja vam to
klidné feknu, jak to je, Slavku, servitky stranou... To podstatné udélal on pro nas. On zil
svobodné, vi, ze my to nedokazeme. On byl schopen davat a davat sebe bez
manipulace a skrytych zajmu. Na nas takové bfemeno nevklada, protoze toho nejsme
schopni. ,Snéz, co sis navaiil?“, pokud Jezis ti nepfipravil néco lepsiho!

Zde si uvédomuiji, v ¢em se nase a JeziSova doba podoba: Kultura JeziSovy byla
odleskem velmi nabozné doby predchazejici. NasSe sekularni kultura je také odleskem
zbozné doby predchazejici. JenZze my Cechoslovaci jsme ve 20. stoleti na tu naboznou
dobu baroka reagovali velmi kriticky a nevrazivé, zatimco Zidé 1. stoleti reagovali

v mnohém zbozné.

V obou pfipadech v8ak spoleCnost obsahuje symboly a instituce té pfedchozi nabozné
doby. Také naSe spole¢nost obsahuje ruzné stfipky a relikvie kfestanskosti, jak o tom
mluvil uvodni citat Zderika NeSpora. To jsou ty kfestanské pojmy v popové kulture,
anebo pravé den odpocinku. Také proto jsem vzal za pfiklad JeziSovu konfrontaci o
Sabatu, protoze den odpocinku je pojitkem nasi doby s tehdejsi. Jezis tvrdi, ze tehdejSi
zpusob slaveni $abatu neni dobry, neodpovida Bohu. My dnes fikame totéz, zpusob,
jakym lidé bézné travi nedéli neodpovida Stvofiteli.

Z toho plyne vyzva: berme tyto stfipky a nechme, aby je Jezi$ ozivil milosti, ktera
pfinasi Zivot!

3. Odpor k institucim (9 min)

Dal$im NeSporovym zavérem, ktery vSichni divérné zname, je odpor k institucim —
nejen cirkevnim. My se neradi zaprodavame at jiz politickym stranam, nabozenskym
institucim nebo komukoliv, kdo by zavazoval naSe svédomi. VSima si podobné
klesajiciho po&tu odborafu jako &lenl cirkvi. Zijeme v kultufe, kterd ma své (dobré)
davody k tomu pfezirat cirkev jako instituci.

JEZISOVA REAKCE: Tou instituci je zde $abat, klicova spoledenska instituce JeZiSovy
doby. Ano, Sabat je pfedevSim BozZi prikazani, je to vSak také nastroj pro sledovani



loayality obyvatelstva. Bylo mozné sledovat, kdo jak jej dodrzuje, kdo se k jakému
proudu hlasi a zda se blizi tomu, aby vétSina obyvatel Sabat dodrzela. Jde o Sabat
svate¢ni a Jezis jej dodrzuje, ale po svém. Co se v tomto pfibéhu dovidame o JeziSové
vztahu k nabozenskym institucim?

« Jezis priSel na svatek do Jeruzaléma. Svatek neni jmenovan, podle tehdejsiho
zvyku se takto mluvilo o svatku stankd (IVP Background Bible Comm.). DodrZuje
,cirkevni kalendar®.

* Uznava chram a nejen jako misto shromazdovani (to vime z jinych mist NZ).

« Uznéava autoritu vedoucich Zidd. Vidim to v tom, Ze odpovida na jejich namitky.
A to pfesto, Ze oni mu usiluji o Zivot. Brat nékoho vazné se zpravidla projevi
v tom, Ze s nim vedu vazny rozhovor.

« JeZis vlastné vyuziva toho nabozenského provozu své doby, diky nému potkava
lidi a mize svym zpusobem provokace naruSovat zabé&hlé zvyky.

» Pokud takto vyznamna postava nevystupuje pfimo proti establishmentu, vlastné
jej tim potvrzuje a pomaha udrzovat. Z toho vSak JezZiSe dost dobfe nejde
narknout, protoze jeho pfistup je takovy, Ze tehdejsi instituce ucinné rozleptaval.
Prvni generace kiestanl davaji jasné svédectvi, ze Jezi$ je od mnoha zvyklosti
té doby osvobodil.

Podle mne z tohoto pfibéhu prosté nelze dokazovat, Ze soucasna instituéni podoba
cirkve ma své pocatky v JeziSovych slovech a €inech. A nelze to dovodit ani z jinych
pFib&hu. Ze bychom to tedy méli natvrdo pfisit na vrub Duchu svatému a jeho plisobeni
po letnicich? Tomu, ktery ,vane, jak chce, jeho zvuk slysis, ale nevi$ odkud a kam“? To
asi tézko! Nakonec Jezi$ po sobé zanechal v Janové evangeliu jedno takové jasné
ustanoveni, které by se mohlo stat zakladem cirkve jako instituce — o tom je

13. kapitola... Nedivil bych se, kdyby Jezi$ sdilel mnohé duvody té echackovské
neduvéry k cirkevnim institucim...

Potfebujeme néjaka pravidla, fady, jasnou domluvu o praktickych otazkach. Je tedy
néco na Jezisi, co podtrhuje dulezitost instituce? Ano, nové pfikazani projevit Kristovu
lasku, to nelze abstraktné, to Ize udélat jediné konkrétné. Kdyz stojime jako jednotlivi
kfestané uprostfed tohoto svéta podobné jako Jezi$ uprostfed toho svého, potfebujeme
se navzajem povzbuzovat a peCovat o sebe. Zde vidim tu kliCovou roli instituce, vytvofit
situaci, v které Kristova laska ma dost prostoru. Chapu instituci jako véc pfipadnou,
situacni.

A ted zpatky k nasi sou€asnosti. Od sc€itani v roce 2001 se toho hodné zménilo — tehdy
se za ,0soby bez vyznani“ oznacilo 60 % obyvatel (6 mil. lidi), zatimco o 10 let pozdéji
jiz jen 3,6 mil. osob (tedy 35 %, jeSté o 700 tis. méné nez v roce 1991). Kampak se nam
ti gerchmanti schovali? Cleny cirkvi se nestali, to je jasné... Lidé, ktefi ubyli v kolonce
,bez vyznani“i ,vérfici“ se preskupili do ,neuvedeno® - 4,7 mil. obyvatel se nehlasi ani

k vife ani k nevife. To je dvakrat tolik nez vSech véficich v CR, v&. Jehovistd atd.!!!



(Téch je 2,2 mil. obyvatel v roce 2011.) NeSpor o nich fika, Ze jsou ve svém
presvéddeni ,nejisti“ (str. 104 a dale)?.

«  Zijeme ve spoleénosti, kterd ma z mezinarodniho hlediska mimofadné nizké
minéni o nabozenskych institucich. V lecCems souznim a vidim podobné postoje
i u JeziSe. Hledam podobny vykyv v mezinarodnim srovnani i v pojeti cirkve.
Jestli b&zni Cesi jsou na tom takhle, to ta cirkev asi bude vypadat podobné, ze?
Kdyz vSak hledam néjaké mezinarodni srovnani v podobach cirkve (a zde se Zel
musim odkazat na své osobni zkuSenosti a dojmy), dochazim k zavéru, ze Ceské
cirkve nevynikaji neformalnosti (€i pfimo anarchismem), nejsme po svété prosluli
tim, Zze by Cesti kifestané budovali cirkve zasadné jinak. Jinymi slovy, cirkvi se
dafi zuby nehty drzet institu€ni standard, ktery je nasi kultufe cizi. ProC to
délame?

Vzdyt my Cesi mame tak vyvinuty smysl pro to, co je na oko, jen pro fasadu, co neni
upfimné, smrdi povrchnosti... Jaktoze JeZiSe nasledovnici nepatfi k oblibenym
platformam v nasi spole¢nosti?!

* Rozumim tomu tak, Ze kolem nas jsou pravdépodobné desitky tisic lidi, ktefi
sami sebe néjak za véfici povazuiji, u fady z nich to bude kfestanstvi, ale
nefeknou to nahlas. Jak pastyisky peCujeme o né? Ale neberte to tak, ze je svou
péci ziskame ke Clenstvi v cirkvi, nejsou to nejspis budouci ¢lenové cirkve,
mohou to vSak byt oveCky naseho Pastyfe. Tady je nesmirné dulezité, ¢im
pfispivame k té spolecné kultufe, napf. ¢im sytime svét internetu. Tito lidé
potfebuji kvalitni stravu dostupnou on-line. (A ne vSe, co zazni v modlitebné, by
se mélo automaticky vyvéSovat na internet.)

* Vite 0 mé&, Ze mi neni proti mysli oddavat lidi, ktefi nejsou zakotveni v cirkvi.
V srpnu jsem mél jednu takovou svatbu. Nadherna, obfad zacinal v patek ve
14 hodin, posledni skupiny svatebanul jsme se rozjizdéli v nedéli v poledne. Na
obfadu jsem vystupoval v talaru za toho ,knéze®, ve zbyvajicich desitkach hodin
jsem mél fadu rozhovoru s lidmi, ktefi do kostela nechodi, ale pokud maiji ,knéze*
po ruce, vyuziji toho k vaznym rozhovortim. O dvou z téch lidi si myslim, Zze maji
néjaky osobni vztah s JeziSem. Potkat se s nimi by vSak znamenalo jit na
néjakou dalSi party, a to bych riskoval, Ze zacnu mit povést ,milovnika hodu
a pitek a pfritele hrisnik(".

« Zazil jsem nedavno zkuSenost s tim, ze mé kiestanka oznacila za ten zradny
establishment, ktery nema nic spolecného s tim laskavym pastyfem JezZiSem.
Zajimava zku$enost... j4 mam pocit, Ze bych se bez této zkusenosti obesel. Ctu
reakci Zidd. Uzdraveny jim fekl: ,Ten, ktery mé& uzdravil, mi fekl: Vezmi své loze a
chod!™ A oni se ho zeptali: ,Kdo té uzdravil?“ Ale kdepak, oni se ptaji, na to, co je
zajima: ,Kdo je ten Clovek, ktery ti fekl: Vezmi je a chod?* Je vubec nezajima, ze
je uzdraven, je zajima jediné — kdo nam tu déla nepofadek! Nestalo se vam
nékdy, Ze jste se v zajmu instituce zachovali pfesné takto? Mame také noveé
zasady a vyznani viry. VSichni jsme pfi ordinaci podepsali vyznani viry CB. Mam
na vas takovou otazku: Kolik z vas si peclivé Cetlo nové znéni vyznani viry s

2 Ale pozor, Zd. NeSpor nema jeste k dispozici vysledky séitani z roku 2011, které nékteré jeho zavéry stavi na
hlavu. On napf. fikd, Ze pocet pfesvédéenych ateistd roste na tkor ,,nejistych a ,,nécistd* (str. 104).



obavou ¢&i nejistotou, ¢im nyni bude vazano vase svédomi? Jelikoz jsme to
vSichni Cetli viceméné povinné ve starSovstvech, dovolim si tipnout, Ze ne vice
nez polovina z nas to Cetla s myslenkou na podpis, ktery jsme dali. Kolik vas
bylo? :) Ja si ten dokument Cetl se zajmem, ale na podpis jsem si vibec
nevzpomnél... Jsem normalni Cech, ktery tyto véci bere s nadhledem, ,jsem
prece v poho...“ Opét je vidét, Ze nékdy jsme vic Cesi & Moravané nez kiestané.

* Mame nové schvaleny fad. Takovy dokument je dulezity, protoZe je to némy
svédek procesu institucionalizace cirkve. Pamatujete, jak nas pred ni na ETS
Pavel Cerny ve svych hodinach varoval?

Zaver (2 min)
Mame prfed sebou JeZiSe v této konkrétni situaci, sledujeme, jak se vyrovnava
v kulturou své doby. Zminil jsem 3 charakteristiky naSi spoleCnosti, vyvozoval jsem je
z konkrétnich kulturnich text a také jsem je hned komentoval z hlediska pfibéhu
o Jezisi:
1. Zvykovost nasi viry ¢i neviry, kterou Jezi§ naruSuje svym provokativnim
jednanim v plné zavislosti na Otci.

2. Neuprosna rovnice ,snéz, co sis navafil‘, kterou Jezi$ nevyvraci, ale prolamuje
svou milosti.

3. Odpor k nabozenskym institucim, ktery neni JeziSi uplné cizi a ktery nam
pfipomina, Ze ve spolecnosti jsou tisice lidi, ktefi mu nejsou uplné daleko.
Kromé knih, které jsem jiz pfi kazani zminil uvedu jesté jméno severoamerického

evangelikalniho teologa, od kterého se snazim kulturni exegezi ucit, Kevin Vanhoozer.
Mam zde sebou dveé jeho knihy, které doporucuiji.

Mam pro vas dobrou zpravu — my nejsme Jezis. My podléhame kultufe, kterou jsme si
osvojili. On nas vSak probouzi svym slovem, Jeho Duch nas ¢&i druhé skrze nas
provokuje, kdyz milost pfinese novy zivot do stfipkl zboznosti obsazenych v nasi
kulture.

Bylo mym cilem pozvednout srdce a nitro k Bohu, vlozit se do jeho rukou.

Po pisni se budeme modlit a svéfime Bohu svou situaci



Vyznani viry po kazani

Jezisi, ty jsi nas zastupce a obét smifeni za hfich svéta. Tvoje smrt a vzkfiseni tvori
jediny zaklad spasy. Tvuj zivot je pfikladem, ktery nechceme kopirovat, ale moci Ducha
svatého nasledovat.

Jsme soudasti spoleénosti v Ceské republice, svym Zivotem poru$ujeme Bozi zakon
a svou neduvérou, pychou, neposlusnosti a svévoli tento stav hfiSnosti potvrzujeme.

Z Tvé milosti nedostavame to, co si zaslouzime, ale dostavame dary, které si
nezasluhujeme. Duchu svaty, ty nas svym pfebyvanim v nas posvécujes, vyucujes

a osvécujes, vede§, zmocnujes a vystrojujes svymi dary k Zivotu, ke sluzbé v cirkvi

i K misijnimu poslani ve svété.

A tak jsme spoleCenstvim téch, ktefi byli v Kristu spaseni a Duchem svatym zapojeni do
téla Kristova, jehoz on je hlavou. Pfijali jsme, Zze naSim poslanim je uctivat Tebe,
Stvofritele, a dosvédCovat vSem lidem lasku, kterou jsme pfijali.

Proto se nemusime bat. Jeho milost je silnéjSi nez duch doby, ve které Zijeme.






Ke konci odhalit své zamery v kazani
Co z nasi kultury je v napéti s Evangeliem
Co z nasi kultury je v souznéni s Evangeliem

V &em je Evangelium v konfliktu s kulturou v CR
Na konci promitnout, co jsem se snazil udelat

Jsme bé&zni Cesi a Moravané, ac v je to konfliktu s Evangeliem (kaz. zvéstuje
vysvobozeni): Nesnasenlivost vici cizi skupinam lidi. Humor a ironie. Ze zvyku.

Jsme bé&zni Cesi a Moravané a jde to s Evangeliem ruku v ruce (bud je to Evang. v
kultufe nebo dobro stvofeni; na to v kaz. navazuiji): Humor a ironie. Neochota k
fanatismu a extrémismu. Otevienost leccos pojmenovat bez pfikras (ovéem s humorem
a porozumeénim). Neinstituéni nabozZenstvi.

Okolni spole¢nost je v konfliktu s Evang. (zvéstujeme vysvobozeni).

Vyslovit sve predpoklady:
Nelze zit mimo kulturu.
Jsme hloubeji definovani svym prostredim, nez si jsme vedomi.
Odluka cirkve od statu.

Demokracie jako dobry zpusob spravy veci verejnych.

Sof 1,7-9: Zti§ se pfed Panovnikem Hospodinem, vzdyt den HospodinQv je blizko!
Hospodin pfipravil obét, jako svaté oddélil ty, které pozval. Stane se v den Hospodinova
obétniho hodu: Ztrestam velmoze i kralovské syny, vSechny ty, kdo si oblékaji
cizokrajny Sat; onoho dne ztrestam kazdého, kdo preskakuje prah, ty, kdo naplfiuji diim
svého Pana nasilim a Isti.

Porovnat, co nasi soucasnici povazuji za jadro naSeho kiesfanstvi, s tim, co my povaZzujeme za
jadro kiestanstvi. Duch doby je take rozliseni krest. a evropskych hodnot (PaHos Islam, s. 25n)



Predpoklady mého kazani
TEZE: Atheismus a sekularizace jsou détmi kiestanske kultury

* Tim se mysli skuteCnost, ze atheismus jako uvédomély a vyargumentovany
postoj skupiny lidi vyvstane v déjinach v ramci kfestanstvi. Mozna lze fici, ze
kifestanstvi atheismus umoznuje, tedy nechava jej zit, a to diky dirazu na osobni
rozhodnuti viry, které nelze vnucovat.

* Atheimus je do urcité miry definovan tim, proti ¢emu vystupuje, je ovlivnén tim,
Ze se vymezuje prave proti kfestanstvi.

Postoj ke svétu
» Soucasti diskuze je biblicky diraz na vydéleni véficich ze svéta:

» Tento legitimni daraz je komplikovan biblickym pohledem na spolecnost jako
prostor Boziho jednani, konkrétni zbozné principy fungovani spole¢nosti napf. v
Izraeli
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