Eucharistie a evoluce
Metodologicky naturalismus a inteligentni plan

Za ten titulek se omlouvam. Pojem ,eucharistie” pouzivam jen jako Gvodni priklad

pro Uvahu o evoluci. Eucharistie je stary biblicky vyraz, synonymum pro vecefi Pane.
Obecné je to vyraz neutrdini a z vécného hlediska nic nebrani tomu, abychom ho
pouzivali i v naSi cirkvi. Coz se podle novych Duchovnich zasad Cirkve bratrské (2017)
i déje: jejich Clanek 35 ma nadpis ,Svaté vecefe Pané — eucharistie”. Véc ale neni tak
jednoduchd, nebot’ ,eucharistie” je béZné pouzivanym a davno zavedenym oznacenim
pro katolické pojeti této svatosti, které je od toho naSeho zasadné odliSné. V citované
¢asti nasich Zasad je sice uvedeno, Ze ,Rozdélovat nds nemuseji odliSna chapani
Kristovy pfitomnosti ve svaté vecCefi Pané“, to ale jisté neznamena, Ze katolické pojeti
mlzZeme bez vyhrad sdilet. Naopak, katolické chapani knézstvi, mSe a transsubstan-
ciace predstavuje uz od doby reformace pro interkomunio trvalou pfekazku. Vzhledem
k tomuto stavu véci tak vznika otadzka, pro€ pojem, zatiZzeny tak vyraznou negativni
konotaci, v nasi cirkvi vlibec zavadét. Ano, z toho obecného hlediska to mozné je.
Vzhledem k té specifické situaci se to vSak jevi jako nesrozumitelné a matouci. ProC se
nutit do pouzivani pojmu, ktery v nasi cirkvi nema tradici a kde oznaceni ,veCefe Pané“
zcela vyhovuje?

S pojmem ,evoluce” je to podobné. Pouzivame ho, aniz domyslime vSechny sou-
vislosti. Koncept evoluce je — v tom zakladnim smyslu — vyrazem snahy vysvétlit plivod
Zivého svéta (vC. Clovéka) bez Boha. Tak tomu rozumél uz Darwin: ,Pokud jsem se
zmylil v hodnoceni vyznamu pfirodniho vybéru, coz ale ani zdaleka nepfipoustim, tak
jsem alespon — jak doufam — podstatnou mérou pfispél k pfekonani dogmatu o special-
nim stvoreni,” napsal americkému botanikovi Asa Grayovi (1861). Anebo v podani
jednoho fyzika dnesni doby: ,Pfibéh stvofeni vypravény naSi generaci je tento: Svatou
Trojici je Prostor, Cas a Hmota. Neni tu zadny Stvofitel, jehoZ bozska ruka by prevedla
kosmos do stavu Byti. Vesmir se zrodil sdm o sobé coby nepatrna bublinka prostoru,
jez spontanné presla z more nicoty v existenci.“ Evoluce je primarné ideologicky kon-
cept, a jako takovy je pro nas zcela nepfrijatelna. O tom neni tfeba vést néjakou diskusi.

Jinou véci je koncept evoluce teistické, kterou néktefi v nasi cirkvi pfijimaji s odd-
vodnénim, Ze to odrazi neutralni poznani védy. Zakladnim pfistupem védy je pfece,
argumentuji, metodologicky naturalismus, pro ktery jsou n€jaké nadpfirozené (mimo-
prirodni) prvky nepfijatelné. Metodologicky naturalismus je nahliZzen jako obecné platny
pristup zkoumani pfirody, ktery je nutno respektovat. To je ale postulat, ktery si musime
dikladnéji objasnit. Pouzijme k tomu stary teleologicky argument, znamy z knihy Willia-
ma Paleye Prirodni teologie z r. 1802: Kdyz nékdo najde v néjaké pustiné hodinky,
logicky zacne uvazovat o jejich tvlrci z dlivodu jejich zjevné konstrukce, i kdyby predtim
Zadné hodinky nikdy nevidél. Stejné je to s nasSim svétem plnym nejrlizné&jSich vytvor,
at' uz technickych ¢i uméleckych: Stoji za nimi plan, inteligence a tvlrci potencial
Clovéka. VSechny tyto véci — stavby, stroje, knihy, umélecka dila atp. — vznikly v souladu
s pfirodnimi zakony, bez GcCasti Clovéka by tady ale nebyly. Jejich vznik se pfistupem
metodologického naturalismu neda vysvétlit. Tento samozrejmy princip je — jaksi mimo-
chodem — zminé&n i v Novém zakoné: ,KaZdy dim pfece nékdo postavil (Zd 3,4).

Analogie s zivym svétem je srozumitelna a dobfe odlvodnéna: Kdyz patrame po
plvodu biosféry, tak zjiStujeme, Ze vykazuje rysy, které ukazuji smérem ke skryté
inteligenci. Vysledky takovych exaktnich véd, jako je makromolekularni chemie, bio-
chemie Ci teorie informace vedou k zavéru, Ze vznik a strukturu Zivého svéta neni
mozné samovolnymi pfirodnimi procesy vysvétlit. Uvedme si nékolik pfiklad(. (1) Louis
Pasteur svého ¢asu vyvratil teorii samoplozeni, kdyZ kolem roku 1862 dimyslnymi
experimenty prokazal, Zze Zivot vznika jen ze Zivota. Evoluce se svym tvrzenim o



abiogenezi (vzniku Zivota z nezivé hmoty) dostava s timto bezpe¢nym poznanim veédy
do zasadniho rozporu. (2) Molekula DNA obsahuje genetickou informaci, biochemie
buriky je svétem slozitych, informacné fizenych molekularnich procest. Vysvétlovat to
néjakou samoorganizaci hmoty, nahodilymi pfirodnimi procesy, je totéz jako vypravét
détem pohadky; s realitou to nema nic spolecného. (3) Novy biologicky druh mize
vzniknout jediné zasadni reorganizaci genomu, jejimz vysledkem je vznik odliSného
télniho planu nového organismu. Néco takového predpokladané evolu¢ni mechanismy,
které jsou slepé a nesleduji Zadny cil, nemohou zajistit. Zavérem tedy:

1.

Metodologicky naturalismus neni pfistup s vSeobecnou platnosti, nybrz ma sva
omezeni. Pfesvédcivym dlilkazem jsou artefakty nasi technické civilizace, vazané
na tvlrci potencial (inteligenci) lovéka. Ke vzniku (plvodu) téchto artefaktd nema
metodologicky naturalismus co fici. Pokud se jedna o biosféru, evolu¢ni biologie
nepredstavuje nesporné, prokazané poznani védy. Je to jen jedna ze dvou
zakladnich moZznosti vykladu naSeho svéta, jejiz zakladni pozice neni védecka,
nybrz ideologicka.
Pro pfipady, kdy zname (resp. za néjakym dilem tuSime) existenci autora, je logicky
spravnym a védecky korektnim pfistupem teorie inteligentniho planu. Americky
biochemik Dr. Behe piSe, jak ho ohromil vysoce slozity svét Zivé buriky: ,To neni
nahodny shluk n&jakych sougasti, to je vyprojektovano!* Zivy svét ukazuje ke
Stvofiteli (R 1,20). To neznamen4, Ze Bohem jen suplujeme svoji neznalost a Ze ho
odsouvame do problematické pozice ,Boha mezer“. To by bylo naprosté nepocho-
peni situace. Prof. Lennox, matematik z Oxfordu a znamy kfestansky apologeta, to
vysvétluje v knize zamérené do hrani¢ni oblasti mezi védou, filozofii a teologii:
Postoj inteligentniho planu prameni nikoliv z nasi neznalosti, nybrz naopak vyvéra
z naSeho prohlubujiciho se poznani. V jeho zakladu neni naSe neznalost, nybrz
naopak hlubsi vhled do povahy zkoumané reality.
Z ideologického i metodologického hlediska je evoluce antitezi, protikladem stvoreni.
Pojem ,evoluce” je vyhradnim majetkem sekularniho, naturalistického vidéni svéta.
Obdobnym zékladnim pojmem biblického teismu je ,stvoreni”, které vypovida o
skryté, transcendentni dimenzi reality. Tomu by mél odpovidat zplsob naseho
vyjadfovani. Pfi Gvahach o minulosti Zivého svéta nema pouceny kfestan zadny
ddivod mluvit o evoluci, nybrz jediné o déjinach Zivota. Kdyz premyslime o vzniku
vesmiru a Zemé, o plvodu Zivota a ¢lovéka, ¢i o vzniku slozitého svéta buriky,
mame vSechny dlvody — biblické i prirodovédecké — abychom za tim v§im spatfovali
plUsobeni skrytého, mocného Stvoritele.
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